K oznameni ,,predsednictva® o zruSeni mimoradnych
uzemnich schiizi a konference svolané predsednictvem
SCHCT v r. 2017

1) V prvé fad¢ je nutné uvést, Ze toto zruseni svolanych schizi je nulitnim aktem a
je tedy nutné na néj nahlizet jako na absolutné neplatny ukon (tedy jako by se
nestal) a to nejmén¢ z nasledujicich divodi:

a) Jedinym organem, ktery miize zrusit svolané schize, je orgén, ktery je svolal.
V tomto piipad¢ piedsednictvo. Osoby, které¢ se pokouseji titulovat do role
Clend predsednictva, jeho Cleny (s vyjimkou pand Ruzicky, Lysaka a Kincla)
nejsou. Tito sviiy mandat odvozuji od neplatnych schizi v Jihlavé ze dne
7.12.2016, které byly zruSeny rozhodnutim rozhod¢i komise spolku ze dne
14.12.2016. Nejen z tohoto divodu nebylo vyhovéno navrhu pana Pernicka a
spol. na zdpis vysledkl schiizi z Jihlavy do spolkového rejstiiku a stale tak
trvaji a plati vysledky z konference, ktera se konala dne 29.6.2016 v Humpolci.
Tyto skutecnosti si Ize ovéfit prostym ndhledem do spolkového rejstiiku.

b) Uzemni schiize a konferenci nesvolal Ing. Zich, jak se snazi p. Perni¢ek a spol.
predestiit (na rozdil od schiizi v Jihlavé 7.12.2016, které svolal pouze pan
Ruzicka), ale predsednictvo spolku fadné zvolené na konferenci v Humpolci
29.6.2016 a tadné zapsané do spolkového rejstiiku.

c) Oblastni schuze, které jiz v roce 2017 probéhly, jsou platné, kdyZ je nezruSila
rozhod¢i komise spolku. Je sice mozné, Ze p. Pernicek a spol. podal na spolek
dalsi sérii zalob, tentokrat proti oblastnim schizim, ale o zadné z nich dosud
nebylo rozhodnuto. Tento postup tak svéd¢i pouze o absolutnim odporu p.
Pernicka a spol. proti vnitini demokracii spolku, kdyz zpochybnuje jakékoliv
rozhodnuti organti spolku, které neni v souladu s jeho ptanim a naopak, bez
ohledu na strukturu spolku, neustidle sam, bez jakéhokoliv zmocnéni a
pravomoci, vydava rozhodnuti, ktera prezentuje jako jedind spravna.

Z vySe uvedenych diivodu je tak ziejmé, Ze uizemni schiize i konference byly
svolany Ffadné a mohou probéhnout v danych terminech.

2) Nad ramec uvedeného podadvame k véci vyjadieni k nésledujicim otdzkam:



a)

b)

Opréavnéni Ing. Zicha jednat jménem spolku — toto jednoznaéné vyplyva
z dosud jediného pravomocného rozhodnuti ve véci sporti p. Pernicka a spol. se
SCHCT a to konkrétné rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze, sp.zn. 14 Cmo
491/2016 z28.2.2017, podle kterého: ,,Dalsi nastolenou otdzkou je, zda ¢len
predsednictva Ing. Rostislav Zich byl opravnén udélit za Svaz chovatelu
ceského teplokrevnika z.s. plnou moc. Na tuto otazku lze odpovédét kladné,
nebot’ to plyne ze zapsaného zpilisobu jednani, vyplyvajicimu ze stanov
pFijatych na celostatni konferenci delegati SCHCT konané dne 27.5.2015
(¢.. 83 a 87 spisu), i ze zapisu ze zasedani piedsednictva SCHCT ze dne
4.8.2016 (¢.1. 161 spisu), podle néhoZz je Ing. Rostislav Zich ¢lenem
povéienym predsednictvem docasnym zastupovianim a fizenim spolku.*
Nejde tedy pouze o procesni otazky, jak se snazi p. Perni¢ek podsunout, ale o
opravnéni Ing. Zicha zastupovat spolek v souladu se zdkonem a stanovami. O
této skutecnosti svédci 1 to, Ze vySe uvedenym rozhodnutim Vrchniho soudu

v Praze byl zamitnut navrh pana Ruzicky, aby se zéapis jednani spolku
v rejstiiku zménil tak, aby Ing. Zich nebyl opravnén spolek zastupovat.

Pokud jde o tvrzeni o vnaseni zmatku do ¢innosti SCHCT, pak je to pravé pan
Pernicek a spol., ktery tento zmatek vytvari. Ackoliv ¢lenové byvalého
pfedsednictva nemaji zddné opravnéni jednat jménem spolku, s vyjimkou vyse
uvedenou nejsou Cleny zadného organu spolku, a nejsou zapsani v rejstiiku
spolkli, postupuji tak, jako by byly jedinymi osobami opravnénymi jménem
spolu jednat. Pravé tento postup vytvaii chaos nejen uvnitf spolku, ale i
navenek, kdy jsou tieti subjekty kontaktovany osobami nezapsanymi ve
spolkovém rejstiiku, které vSak o sobé tvrdi, ze jsou opravnény jménem spolku
jednat. Vysledkem pak je, mimo jiné, zatim neptidéleni dotaci z MZe CR pro
tento kalendaini rok a v kone¢ném diisledku poskozeni prav ¢lent spolku.
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